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R7-PODPG203 V11 del 11 de noviembre de 2019
ACTA DE ADJUDICACION DE OFERTAS

IDENTIFICACION LlCITACl(’)r‘f
NOMBRE LICITACION ! INFRANORMATIVO SCJI ISABEL RIQUELME
N° LICITACION | | 21/006 | FECHA LICITACION 22-03-2021

NOMBRE ESTABLECIMIENTO: JI SCJI ISABEL RIQUELME

CODIGO ESTABLEGIMIENTO| |

82401

| clubaD [ ANTUCO [ COMUNA]  ANTUCO

IDENTIFICACION CONTRATISTAS INVITADOS

CONTRATISTA Fecha Ingreso Presupuesto.
1 | ROKA PROYECTOS SPA 06-04-21
2 | MATAMALAY PALAVICINO LTDA 06-04-21
3 | MARIANO SALVO FLORES NO PRESENTO OFERTA
4 | INGENIERIA, SERVICIO INDUSTRIAL, CONSTRUCCION Y MENTAJE LTDA NO PRESENTO OFERTA
5 | INGENIERIA Y CONSTRUGCION 3M SOCIEDAD LTDA NO PRESENTO OFERTA
6 |JOSE LUIS ALCARUZ BELMAR NO PRESENTO OFERTA
7 | ALEX MATURANA JARAMILLO NO PRESENTO OFERTA
8 | INGENIERIA'Y CONST. ALEXANDRO SOUTO CONCHA LTDA NO PRESENTO OFERTA
9 | CONSTRUCIONES AYELEN SPA NO PRESENTO OFERTA
10 | EMPRESA CONSTRUCTORA BENJAMIN ORELLANA LTDA NO PRESENTO OFERTA
11 | SOC. CONSTRUCTORA MONTERRICO LTDA NO PRESENTO OFERTA
12 | SOC. COMNST. E INV. BUSAN LTDA. NO PRESENTO OFERTA
13 | CONSTRUCTORA BRAAM LTDA. NO PRESENTO OFERTA
14 | CONSTRUCTORA CPB Y CIA LTDA. NO PRESENTO OFERTA
15 | VEGA E IGLESIAS LTDA. NO PRESENTO OFERTA
16 | CONSTRUCTORA WORKS|SPA. NO PRESENTO OFERTA
17 | SOCIEDAD VALLEJOS Y GARFIAS LTDA. NO PRESENTO OFERTA
18 | CONSTRUCTORA Ay M LTDA NO PRESENTO OFERTA
19 [ALTAHSPA | NO PRESENTO OFERTA
20 | CONSTRUCTORA GEOSEP LIMITADA NO PRESENTO OFERTA
21 | CONSTRUCTORA VERNAZZA SPA NO PRESENTO OFERTA
22 | CONSTRUCTORAF Y F SPA NO PRESENTO OFERTA
23 | CONSTRUCTORA CASTILLO Y BONO LTDA NO PRESENTO OFERTA
24 | ARQUITECTURA INGENIERIA Y CONSTRUCCION ARCOX SPA NO PRESENTO OFERTA
25 | NEOVAL INGENIERIA Y CONSTRUCCION SPA NO PRESENTO OFERTA
26 | CONTRATISTA PADILLA E/HIJOS LTDA NO PRESENTO OFERTA
27 | MISAEL ANANIAS FLORES LARA NO PRESENTQ OFERTA
28 | AV CLIMB SPA NO PRESENTO OFERTA
29 | PROYECTOS DE INGENIERIA INGEMETAL CIA LTDA NO PRESENTO OFERTA
30 | CONSTRUCTORA VDZ SPA NO PRESENTO OFERTA
31 | CONSTRUCTORA MANQUE LIMITADA NO PRESENTO OFERTA
32 | G.D.S CONSTRUCCIONES LIMITADA NO PRESENTO OFERTA
33 | CONSTRUCTORA JUAN HERNAN LOBOS SOLARE.LRL NO PRESENTO OFERTA
34 | CONSTRUCTORA CADEMA SPA NO PRESENTQ OFERTA
35 | CONSTRUCTORA COARFU LIMITADA NO PRESENTO OFERTA
36 | TREVOLCOM SPA NO PRESENTO OFERTA

Se debe indicar todos los oferentes que retiraron bases de licitacién y oferentes invitados.
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3. OFERTAS DECLARADAS NC‘D EVALUABLES!

R7-PODPG203 V11 del 11 de noviembre de 2019

Revisadas las ofertas recibidas en la presente licitacion, se declaran no evaluables por no cumplir con los requisitos establecidos
requeridos en las bases de licitacion, no se presenten la totalidad de los antecedentes y/o documentos 0 éstas no se presenten dentro de
los plazos dispuestos en las bases, las siguientes ofertas:

|
NOMBRE OFERENTE $ MONTO (c¢/ IVA) MOTIVO DECLARACION NO EVALUABLE

|
|
4. CAPACIDAD ECONOMICA DISPONIBLE!

Revisadas las ofertas recibidas en la presente licitacién, no pueden continuar con el proceso de evaluacion por no contar con la capacidad
econémica suficiente para hacerse cargo de la presente licitacion las siguientes ofertas:

NOMBRE OFERENTE $ MONTO (c/ IVA) MONTO CAPACIDAD ECONOMICA DISPONIBLE

|
}
1
T
|
|
|

[ Fecha: [ 20-04-2021

Nota: Para Isla de Pascua no se evalta|la capacidad econémica
5 EVALUACION FINANCIEM Y EXPERIENCIA

Revisadas las ofertas recibidas en la presente licitacion, se deberan analizar aquellas ofertas que sean evaluables y que cuenten con
capacidad econdémica disponible. |

I PUNTAJE EVALUACION
NOMBRE OFERENTE RUT FINANCIERA Y EXPERIENCIA
ROKA PROYEGTOS SPA 76.477101K 80%
MATAMALA Y PALAVICINO LTDA 76,649 540-0 70%

!

T

Nota: Ordenar de mayor a menor puntaje y anotar todas las ofertas evaluadas, aunque tengan puntaje menor a 65%.
Nota: Para Isla de Pascua no se evaliia la capacidad financiera.

6 OFERTAS APTAS PARA RI{ECOMENDACION1

! No aplica IVA para Isla de Pascua-
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De acuerdo a los criterios utilizados para evaluar las ofertas en la presente licitacion, el comité de evaluacion recomienda adjudicar en el
siguiente orden, aquelias ofertas que cumplan, a lo menos, con el 65% de la evaluacion financieray experiencia:

NOMBRE OFERENTE $ MONTO (c/ IVA) PLAZO RUT
ROKA PROYECTOS SPA $ 289.173.336 145 dias corridos 76.477.101-K
MATAMALA Y PALAVICINO LTDA $ 314.155.827 150 dias corridos 76.649.540-0

Nota: Ordenar del mas econémico al mas alto.
Nota: Para Isla de Pascua las empresas deberan ser evaluadas en el factor experiencia con a lo menos un 40%.

7 IDENTIFICACION COMITE EVALUADOR /m
1
NOWBRE CARGO /
LUIS LARENAS JARA JEFE EFE 5 |
R 'J \ =
JUAN GARLOS ESPINOZA SALGADO JEFE DAF m
\ 7
DIEGO GARCIA ALQUINTA JEFE COBERTURA Y PROYECTOS i

- JEFA DE ADVINISTRACION Y — = -

SOLEDAD g AN SERVICIOS EDUCATIVOS S

DECLARACION DE INTERESES COMITE EVALUADOR Y DIRECTOR(A) ‘_

Los firmantes de la presente acta, en su calidad de integrantes del Comité Evaluador y Director(a) adjudicador, declaran: No tener relacion
con ninguno de los oferentes en esta licitacion, esto es, no participar, directa o indirectamente, asi como tampoco sus conyuges o parientes
hasta el segundo grado de consanguineidad o afinidad, en empresas o sociedades en que participe, directa o indirectamente, el oferente
o su conyuge o parientes hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad, ni ser el licitante su conyuge o pariente del modo sefialado.

[ Fecha: | 20-04-2021 ]
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8 CONTRATISTA ADJUDICADO
NOMBRE RUT $ MONTO (¢/ IVA) PLAZO
ROKA PROYECTOS SPA 76.477.101-K $289.173.336 145 dias cormidos

Se adjudica por las siguientes razones:

Por ser la oferta mas economica.

9 PROPUESTA DE DECLARAR DESIERTA LA LICITACION

De acuerdo a los antecedentes correspondientes al presente proceso, se recomienda declarar desierta la licitacion por las
siguientes razones:

10 PROPUESTA DE DEJAR SIN EFECTO LA LICITACION

De acuerdo a los antecedentes comespondientes al presente proceso, se recomienda dejar sin efecto la licitacion por las
siguientes razones:?
NOMBRE DIRECTOR(A) [ \
MARIA BELGICA DEL CARMEN . i . \
TRIPAILAF QUILODRAN Directora Regional del Biobio A
[ Fecha: [ 19-0¢o71 - 21 \\ |

2 se deja sin efecto el proceso licitatorio en cualquier etapa por razones de mérito, conveniencia u oportunidad. Ej. Cuando
ha existido un error o vicio en la formulacién de las bases de licitacién.
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